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The presented paper is aimed at describing proceedings enabling to analyse such significant
phenomenon as territorial development of states and changes of their borders. Because of a
relatively veak theoretico — methodological basis of historical geography an empirical
research was prefered. This paper presents some methods applied in this research.
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1. Uvod

Rozpad bipolarneho sveta a zmena politickej klimy vytvorili novy ramec pre opédtovny rozvoj
badania v oblasti historickej a politickej geografie. Aktualne politické udalosti posledného
desatrocia dokazuju, ze pre pochopenie sucasnej situacie je nutné poznat jej historicko-
geografické pozadie.

V nasom prispevku sa venujeme popisu postupov, na zdklade ktorych je mozné pre potreby
geografie sledovat’ a spracovat’ taky vyznamny fenomén, akym je nesporne uzemny vyvoj
Staitov a zmeny hranic. Vzhl'adom na slabu teoreticko-metodologickii bazu historicke;j
geografie je zakladom naSej prace empiricky vyskum, v prispevku preto prezentujeme
niekol’ko metod, ktoré sme vypracovali.

2. Vymedzenie sledovaného ¢asového useku

Vzhladom ktomu, Ze historicko — geograficky vyskum sleduje urcité javy nielen
v priestorovych, ale i ¢asovych dimenziach, je nevyhnutnou podmienkou pred jeho zacatim
vymedzit’ nielen sledovany priestor, ale i sledované ¢asové obdobie. Obrazne povedané, ak
povazujeme cel historicko-geograficki metodiku za spdtny pohl'ad do minulosti, ide o
stanovenie vzdialenosti horizontu naSho zadujmu. Tu je nasou zakladnou tlohou rozhodnut’, od
ktorého okamihu je pre nas relevantné sledovanie urcitych javov. Je nesporné, ze pre ¢o
najkomplexnejSie pochopenie vyvoja urcitého tzemia je nutné poznat jeho histériu az do
najstarSich dob. LenZe z hl'adiska praktického skimania najmi javov politickej povahy,
akymi s vznik a vyvoj Statov toto tvrdenie neobstoji. Preto treba rozhodnut’ od ktorej doby
ma sledovanie tychto javov vyznam. V tejto rovine existuje zasadny problém interpretacie
historického faktu existencie S$tatu. Nebudeme sa preto zaoberat na tomto mieste
problematikou dosiahnutia Stddia Statu vo vyvoji spolo¢nosti. Dospeli sme vSak k zaveru, ze
az obdobie po roku 1000 n. 1. mad uz priame suvislosti so sucasnostou, samozrejme ak sa
jedna o Eurdopu, a teda ma zmysel ho sledovat. Nechceme tym spochybiiovat, alebo
podceniovat’ predchddzajuci vyvoj Statov, no dostupné historické a geografické fakty z tohto
starSicho obdobia su uz velmi utrzkovité a malo spolahlivé. Naproti tomu priblizne od
pociatku 11. storoc¢ia roku mozno hovorit’ o kontinudlnom S§tatotvornom vyvoji vo vécSine
Europy. Zastdvame teda nazor, ze sledovat’ uzemny vyvoj Statov ma prakticky zmysel
maximalne za posledné tisicrocie.



3. Sledovanie izemného vyvoja Statov

Zakladnou pracou pri naSom vyskume bolo ¢o najpodrobnejsie zmapovanie uzemného vyvoja
Statov na sledovanom uzemi v casovom obdobi od roku 1000 az do sti¢asnosti. Podstata prace
spoc¢ivala v zmapovani priebehu hranic Statov, ¢i ich autonomnych celkov za celé sledované
obdobie. Samozrejme skiimanim Uzemného vyvoja Stitov sme neziskavali len sumar
hrani¢nych linii, ale sledovali sme i prislusnost’ jednotlivych regionov k jednotlivym Statom.
Specifickym problémom bolo a je rozhodovanie o tom, &i uréity region mozno chapat’ ako
Stat, resp. ako autondmny Statny Gtvar. Tato problematika je typicka predovsetkym pre starSie
obdobie. Z rdznych pri¢in by bolo zavadzajuce klasifikovat’ jednotlivé Statne tvary len podla
principu medzinarodne pravneho, teda ich Statopravne postavenie de iure. Treba zohladnit’ i
ich redlne postavenie, teda ich postavenie de facto, pricom ani jeden z principov by nemal byt
preferovany. Sme si vedomi, ze takdto dvojznacnost’ v hodnoteni postavenia Statneho utvaru
nie je celkom korektnd, preto povazujeme za potrebné vytvorit hodnotiaci systém, ktory by
kvantifikoval jav, ktory pracovne nazyvame delenou §titnou suverenitou. Zial, sme toho
nazoru, ze snaha o hladanie striktne objektivneho hodnotiaceho kritéria pre tak zlozity
komplex je v tomto pripade marna. Vzhl'adom k obmedzenému rozsahu prispevku sa vSak
nemdzeme tejto problematike hlbSie venovat. Sme vSak toho nazoru, Ze prave sledovanie
vyvoja prislusnosti jednotlivych regionov k ur€itym Stdtnym utvarom vyrazne napomaha
k poznaniu vyvoja tychto regionov i po stranke spolocenskej a ekonomickej, samozrejme za
predpokladu, ze pozname spolocenské a ekonomické pomery v Statoch, ktoré na sledované
lizemie zasahovali. Podl'a dizky obdobia, v ktorom ten ktory region k danému $tatu patril,
mozno potom usudzovat’ i mieru pdsobenia tohto Statu na sledovany region.

Zatial’ ¢o zo sledovania prislusnosti regionov k Statom mozno o¢akavat’ prave uvedené fakty,
resp. predpoklady, sledovanim hrani¢nych linii moZeme ziskat' d’alSie charakteristiky.
Hranice napriek vSetkym optimistickym tvrdeniam regiény nespdjali, ale predovsetkym
rozdel'ovali. Predpokladame, e mozeme postulovat’ nasledujuce tvrdenie: ”Cim je hranica
stabilnejSia a aktudlnejsia, tym vécsie rozdiely mozno predpokladat’ medzi regionmi, ktoré
oddel'uje.” V tomto tvrdeni, resp. predpoklade sa nam objavuji dva nové terminy, ktoré treba
definovat’. Pod stabilitou hranic chapeme schopnost’ hranic zachovat’ si svoj priebeh v krajine
a svoju hierarchicktl troven ¢o najdlhsi cas bezo zmien. Pod pojmom aktudlnost’ hranic
chapeme mieru Casovej vzdialenosti poslednej existencie daného priebehu hranic od recentu.
Vratime sa teraz k postupu, ktory sme zprave uvedenych pric¢in, pouzili pri sledovani
uzemného vyvoja Statov. Ako uz sme spomenuli, zmapovali sme na uréitom Gzemi priebeh
hranic Statov a Statnych utvarov v obdobi od roku 1000 do sucasnosti. Tieto hrani¢né linie
nam sledované uzemie rozdelili na zakladné teritorialne kvazihomogénne jednotky tzemného
vyvoja Statov s rovnakym historicko-geografickym resp. historicko-politickym vyvojom. Pri
kazdej z tychto jednotiek zistujeme jej prisluSnost’ k jednotlivym S§tdtom, samozrejme s jej
presnou lokalizaciou v &ase. Daldim parametrom, ktory mienime priradit’ ku kazdej uzemne;j
jednotke je jej rozloha.

Opisand mapa zakladnych tuzemnych jednotiek ndm tiez zaroven bude sluzit ako mapa
zékladnych hrani¢nych tsekov. Za hrani¢ny usek povazujeme Cast’ hranice rozdel'ujlci bez
prerusenia dve susedné zdkladné uzemné jednotky. NajvhodnejSim sposobom prezentdcie
stability a aktualnosti hranic sa ndm javi prirodzene kartografické spracovanie (mapa €. 1).
Navrhujeme zobrazovat® stabilitu hranic, t. j. dobu existencie danej hranice v sledovanom
c¢asovom obdobi v rokoch hrubkou ¢iary. Pre zachytenie miery aktudlnosti sa ndm javi ako
optimalnym vyjadrovacim spdsobom §tyl, pripadne farba Ciary, pricom sytost’ farby by bola
priamo imerna miere aktualnosti tejto hranice.



4. Zistovanie parametrov odvodenych zo sledovania izemného vyvoja Statov
4. 1. Graf vyvoja rozlohy Statov

Vybudovanii databdzu zdkladnych Uzemnych jednotiek, je mozné vyuzit' i viacerymi
sposobmi, nez aké sme uviedli v predchadzajicej kapitole. Vd’aka tomu, ze jednym zo
zékladnych parametrov kazdej tejto uzemnej jednotky je, resp. bude i jej rozloha, bude mozné
sledovat’ okrem redlneho uzemného vyvoja Statnych utvarov sledovat’ i vyvoj ich rozlohy.
Vyvoj rozlohy $tatov na sledovanom uzemi je potom mozné zachytit’ v prehl’adnej graficke;j
forme. Najvhodnejsim sa v tomto pripade javi plosny graf, v ktorom os x je ¢asovou osou
sledovaného obdobia a na os y nanaSame hodnoty rozlohy sledovaného Statneho tutvaru, resp.
Statnych utvarov. NajvhodnejSie je zandsat’ hodnoty rozlohy S§tatov na sledovanom uzemi na
os y kumulativne. Tymto sposobom totiz ziskame graf zndzorfiujici nielen vyvoj rozlohy
tychto S$tatov, ale aj ndzorné vyjadrenie vyvoja Uzemnych podielov tychto Stitov na
sledovanom uzemi. Ako nazorni ukazku takéhoto grafu predkladame graf vyvoja rozlohy
Statov v juhovychodnej Eurdpe (graf €. 1).

Povazujeme za nutné uviest’, aké vysledky oakdvame od $tadia takéhoto grafu. V prvom rade
nam pomoze lepsSie pochopit’ dynamiku uzemného vyvoja Statov. Lahko rozliSime obdobia,
kedy dochadzalo k va¢Sim teritoridlnym presunom medzi jednotlivymi Statmi a naopak kedy
nastavali obdobia relativnej stability. S touto dynamikou suvisi iproces fragmentacie
a defragmentécie Statnych utvarov. Z grafu je nazorne vidiet’ v ktorych obdobiach dochadzalo
k zjednocovaniu Statov a tym padom k redukcii ich poétu a kedy naopak dochadzalo k ich
rozkladu. Musime vSak podotknut, ze Stidium takéhoto grafu vyzaduje znacni mieru
historickych a historicko-geografickych vedomosti.

4. 2. Mapa poctu statopravnych zmien a zmien Statnej prislusnosti regionov

Ako sme empiricky zistili, veI'mi zaujimavym sa javi i pozorovanie d’alSiecho parametra
odvodeného zo sledovania tzemného vyvoja Stitov. Tym parametrom je pocet zmien
Statopravnych, resp. zmien Statnej prislusSnosti urCitych regionoch. Prirodzene ako optimélne
rieSenie navrhujeme sledovat tieto zmeny vramci zdkladnych teritoridlnych jednotiek
uzemného vyvoja Statov, ako kvazihomogénnych regionov s totoznym historicko-politickym
a Statopravnym vyvojom. Pod pojmom Statopravne zmeny rozumieme zmeny podielu
Statneho utvaru na vykonavani suverenity na danom uzemi, t. j. napr. zmena postavenia
autonomneho Utvaru v rdmci $tatu, pripadne vymanenie sa zavislého tizemia z vplyvu inej
mocnosti atd. Pojem zmena S$tatnej prislusnosti regionu netreba blizsie Specifikovat’, ide o
ovladnutie tohto uizemia inou mocnostou. Vzhl'adom na to, Ze praktické rozliSovanie tychto
dvoch procesov by sposobovalo isté¢ komplikacie, rozhodli sme sa ich vzdjomne nerozliSovat’.
Zaznacili sme preto kazdi zmenu v podieloch jednotlivych subjektov na vykonavani
suverenity nad danym tzemim. Najvhodnej$im vyjadrenim takto ziskanych dat je opit’
kartografické vyjadrenie, v tomto pripade formou kartogramu. Ukazkou aplikacie tohoto
postupu je mapa €. 2. kde s zaznacené idaje za celé sledované obdobie, t. j. od roku 1000 do
roku 1995 na Gzemi juhovychodnej Eurdpy. Takto zostrojena mapa ma vSak svoje pozitiva,
ale 1 negativa. Ak rozdelime sledované obdobie na mensie casové useky, mdézeme sledovat’
dynamiku zmien Statopravneho vyvoja na sledovanom tzemi a zmenu jeho priestorovych
dimenzii ako ukazuje séria map ¢. 3, 4, 5. Prirodzene opit’ netvrdime, Ze takto zostrojené
mapy ponukaju recept na vysvetlenie zlozitych komplexov historicko-geografickych a najma
politickych a geopolitickych problémov. Taktiez interpretacia tychto map nie je mozna bez
nalezitého preniknutia do znalosti historicko —politického vyvoja sledovaného regionu.

5. Zaver



Ako sme v praci naznacili, teoreticko-metodologickd baza historickej geografie je velmi
slabo rozpracovana. Z tohto dovodu mdzeme historicku geografiu zarad’ovat’ medzi vedné
obory s empirickym charakterom. Napriek tomuto ’handicapu”, v§ak nemozno spochybiiovat’
vyznam historickej geografie a v ramci nej historickej politickej geografie pre vytvaranie
komplexného systému poznatkov o krajine a spolo¢nosti. Pripdjame sa k ndzorom vacsiny
autorov zhodne tvrdiacim, Ze bez poznania minulosti niet poznania suc¢asnosti.
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Summary



Basic problem of historico — georaphical research is mutual disagreement of scientific

knowledges between history and geography. In case of geography it is mainly interpretation

of historical facts one of the most important elements useful for geography represented
informations about territorial development of states. This paper decribing just possibilities of
researching territorial development of states. This study suppose estimate any points:

- definition of following period. In our opinion the time level could be approximately year
1000 and monitoring precise development of borders later is useless. That’s because in
Europe use been already arised main state forms with proceeding until now.

- as a optimal procedure we think to monitor development all the state borders as well as
borders inside states to gain complex of basic territorial units of territorial states
development.

- collecting dates for this complex of territorial units is aim of research. Elementar dates are
area and competence to individual state forms in choosen period.

Showed research has also any problems. The big one is missing exact parameters for deeper

analyzing territorial development of states. That‘s why this kind of research stays frame of

empirical historico — geographical research.
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